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Аннотация. Статья посвящена критическому анализу проекта "этнического возрождения" айнов Камчатки, ини-
циированного общественным деятелем А. В.  Накамурой. Методологической основой работы является кейс-ста-
ди, который позволяет выявить причины, механизмы и следствия конструирования новой этнической общности 
в контексте борьбы за доступ к природным ресурсам. Основной вывод заключается в том, что деятельность 
А. В.  Накамуры представляет собой не подлинное этническое возрождение, а этноконструктивистский симу-
лякр – фантомную общность, легитимированную статистическими данными и медийным присутствием, но не 
подкрепленную реальной групповой идентичностью. Установлено, что ключевым фактором подобного констру-
ирования является процесс этнизации природопользования, когда законодательно закрепленные этнические 
категории становятся инструментом для получения ресурсных квот. Работа призвана продемонстрировать 
издержки доминирующего в правоприменительной практике понимания этничности, нередко становящегося 
источником манипуляций данной категорией социокультурной идентичности, что важно для совершенствова-
ния государственной политики в отношении коренных народов.
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Abstract. This article examines the contemporary project of the "ethnic revival" of the Ainu in Kamchatka. The study 
aims to critically analyse the socio-political mechanisms underpinning this movement, the objectives of its leader, A.V. 
Nakamura, and the ultimate reasons for its failure to achieve official recognition of the Ainu as an indigenous minority 
people of the Russian Federation. Methodologically, the research employs a case study approach, drawing on histor-
ical analysis, critical examination of census data and media sources, and the author’s field materials. This allows for 
the application of a constructivist lens to deconstruct the phenomenon. The central finding is that the campaign led by 
Nakamura does not constitute a genuine ethnic revival but rather represents an ethno-constructivist simulacrum. This 
simulacrum is a phantom community, legitimised through statistical data and media discourse despite the absence of 
a substantiated, collective Ainu identity among its purported members. The study concludes that the primary driver of 
this project is the ongoing ethnicization of natural resource management, wherein ethnicity is instrumentalised as a 
legal gateway to access fishing quotas and other economic benefits. The practical significance of the work lies in its 
demonstration of the pitfalls associated with the primordialist perception of ethnicity in Russian policy and legislation, 
which creates incentives for strategic ethnic entrepreneurship and simulacra, thereby complicating genuine indigenous 
rights protection.
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В системе традиционных мировоззренческих концепций айнов суще-
ствовало понятие ивору, означавшее промысловые зоны – рыболовецкие, 
охотничьи, собирательские и земледельческие угодья. Ивору имели чёткие 
временные и территориальные границы – как в отношении сезонности тех 
или иных занятий, так и в связи с их общинно-родовой принадлежностью, – 
и, помимо того, являлись пространством сакрального диалога людей и духов 
природы камуев, от умения "договориться" с которыми зависел успех промыс-
ла [8, с. 93]. Сегодня правила доступа к природным ресурсам для коренных 
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народов определяются положениями статьи 25 Федерального закона "О рыбо-
ловстве и сохранении водных биологических ресурсов" [14], а в северном пре-
деле Айну-мосири [5] нет больше ни камуев, ни самих айнов: в период с 1946 
по 1949 гг. абсолютное большинство айнов, проживавших в тот момент на 
Южном Сахалине, эмигрировало на Хоккайдо вслед за подлежащим послево-
енной репатриации японским населением [4, с. 85]. Таким образом, история 
айнов в России завершилась после окончания Второй мировой войны, однако 
данные Всероссийской переписи населения (ВПН) 2010 г. [1] свидетельство-
вали о том, что, по меньшей мере, 109 человек определяют свою этническую 
принадлежность как "айны (айну)". Согласно сведениям переписи 2020 г. [2] 
их число возросло до 300 человек, из которых 85% проживает на территории 
Камчатского края [3] и, ко всему прочему, добавляет к своему этнониму по-
яснение – "камчадальские курильцы", претендуя тем самым на преемствен-
ность с северокурильскими переселенцами второй половины XIX в.

Напомним, что Северные Курильские острова с 1830 г. находились под 
управлением Курильского отдела Российско-американской компании. После 
её упразднения в 1867 г. местное население в количестве пары сотен человек, 
половина из которых были айны, а другая – завезённые из Америки для ра-
боты на промыслах кодьякцы и алеуты, – было, по большому счёту, оставле-
но на произвол судьбы. С 1872 по 1875 гг. острова арендовала американская 
компания "Hutchinson, Kohl & Company". Произвол американских дельцов 
и браконьеров привёл к практически полному истреблению морского зверя, 
а добытая курильцами пушнина скупалась за бесценок или же вовсе отни-
малась силой. Одежда, обувь, предметы обихода – всё это местным жителям 
приходилось покупать, однако привозные товары были негодны для сурового 
климата Северных Курил. Неблагоприятные условия жизни привели к высо-
кой смертности [15, с. 4, 12].

После подписания Санкт-Петербургского договора 1875 г. населению 
взаимно уступаемых территорий Северных Курил и Сахалина было дано 
три года на выбор подданства. Позиция северокурильских айнов, в отличие 
от алеутов и кодьякцев, сделавших выбор в пользу российского подданства, 
долгое время оставалась неясной, поскольку согласно четвертому пункту "До-
полнительной статьи", прилагаемой к основному тексту договора, природные 
жители могли и вовсе не покидать занимаемые ими на тот момент земли 
[11, с. 140–142]. В итоге большинство из них осталось на о. Шумшу, однако 
несколько десятков северокурильских айнов в 1877–1878 гг. всё же пересели-
лись на Камчатку, где обосновались на юго-западном побережье полуострова 
в селениях Явино и Голыгино [13, с. 219]. В скором времени они растворились 
среди местного населения, и ныне практически никто в тех краях об айнах не 
помнит и не знает (ПМА. Результаты научной командировки в Кам-
чатский край (2024))1.

Трагические перипетии судеб сахалинских и курильских айнов стали 
частью исторического ландшафта региона. Память о них сохраняется благо-
даря музейным экспозициям и обширной научной и научно-популярной ли-
тературе, хранящейся в местных библиотеках, даже несмотря на то, что опы-
та совместного проживания советских переселенцев и айнов как такового не 
было. Этим представлениям также присущ флёр загадочности и жертвенно-
сти: несправедливо отвергнутый советской стороной древний народ, долгие 
годы терпящий притеснения от японцев, которые и поныне стремятся взять 
реванш, вернув потерянные по итогам Второй мировой войны острова. СССР 
действительно не стремился позиционировать присутствие остатков айнского 
населения на Южном Сахалине, однако и открытой дискриминации по этни-
ческому признаку к ним не было.

Помимо высокого интереса со стороны отечественного академического 
сообщества, "айнская тема" также фигурировала в политическом простран-
стве, оказавшись отчасти связанной с проблемой "Северных территорий". Ре-
троспективное переосмысление трагедии северокурильских и сахалинских 
айнов в России на фоне актуализации пограничного спора о принадлежности 
группы Южных Курильских островов 1990–2000-х гг. нашло отражение в эт-
ноконструктивистском проекте "возрождения" общины айну (камчадальских 

1  ПМА – полевые материалы автора.



курильцев) российского общественного деятеля А. В.  Накамуры, продвигав-
шего идею признания айнов и внесения их в перечень коренных малочислен-
ных народов РФ.

Впервые российская общественность узнала о возрождении айнов из 
еженедельного периодического издания "Камчатское время" в декабре 2004 
г., опубликовавшего статью под названием "Трагедия айнов – трагедия рос-
сийского Дальнего Востока" [16]. Это было первое интервью с самопровозгла-
шённым лидером российских айнов А. В.  Накамурой, в котором он высказы-
вал опасения относительно возможной уступки Южных Курильских островов, 
которая бы оскорбила память о павших во время Курильской десантной опе-
рации воинах и затронула бы "национальные чувства всех коренных народов 
Дальнего Востока России". Более того, по мнению общественного деятеля, 
именно боевые действия в августе 1945 г. сыграли решающую роль в истории 
курильских айнов, часть из которых была насильно вывезена на Хоккайдо, а 
другая – подверглась преследованиям со стороны советских властей. В той же 
статье журналист "Камчатского времени" привёл отзыв историка и археоло-
га А. В.  Пташинского, обратившего внимание на путанность слов Накамуры 
и содержащийся в них популизм. Эксперт дал развёрнутый комментарий об 
истории территориальных размежеваний в регионе, но вместе с тем, вероятно, 
открыл путь формированию будущего этноконструктивистского проекта сло-
вами: "Теперь что касается народности айнов. В российских списках мало-
численных народов Севера их нет. Но потомки айнов живут на Камчатке, 
причём их немало. Например, в Усть-Большерецком районе есть люди, ко-
торые утверждают, что их предки были выходцами с Курильских островов" 
[16].

В ходе летней экспедиции 2024 г. в Камчатский край нам удалось вы-
яснить обстоятельства появления этнополитического проекта "возрождения" 
айнов. Как оказалось, за исключением его главы и идейного вдохновителя 
А. В.  Накамуры, о существовании других членов общины доподлинно ничего 
известно не было. Респонденты, в числе которых были также сотрудники музе-
ев, библиотек и администраций г. Петропавловск-Камчатский и c. Усть-Боль-
шерецк, где, согласно ВПН–2010 и ВПН–2020 проживают айны, первые све-
дения о них нередко получали из СМИ или лично от этнического активиста 
(ПМА, 2024).

В виду того, что А. В.  Накамура в настоящее время является единствен-
ным достоверно известным членом общины, рассмотрение истории "возрожде-
ния" айнов в России имеет прямую корреляцию с общественно-политической 
деятельностью именно этого человека, и на ней имеет смысл остановиться 
подробнее. Можно сделать вывод о том, что А. В.  Накамура обрёл свою айн-
скую идентичность в достаточно зрелом возрасте, к тому времени получив 
представление о характере работы общественных организаций этнической 
направленности. Детство и юность он провёл с матерью в селе Манилы, рас-
положенном на севере Камчатки. В 1990-х гг. Алексей участвовал в работе 
ассоциации коряков и сотрудничал с АНО ительменов "Этно-экологическим 
информационным центром "Лач", а в июне 2007 г. зарегистрировал родовую 
общину коренных и малочисленных народов Камчатки "Айну". Федеральное 
агентство по рыболовству выделило А. В.  Накамуре рыбопромысловый уча-
сток в Усть-Большерецком районе, однако из-за определённых нарушений на 
имя организации был выписан штраф в размере 2 млн руб. В получасовом 
документальном фильме "История забытого народа" [6] 2014 г. данные со-
бытия были интерпретированы как доказательство притеснения со стороны 
российских властей, и лидер общины призвал к признанию айнов коренным 
малочисленным народом России, объясняя свою позицию тем, что дальней-
шее существование камчатских айнов во многом зависит от государственных 
льгот на вылов рыбы.

Несмотря на то, что в ходе судебного разбирательства промысловый 
участок все-таки был изъят, а в 2015 г. ликвидирована и сама родовая об-
щина "Айну", её лидер оставался твёрд в своем намерении. На протяжении 
2010- х  гг. А. В.  Накамура активно раздавал интервью [9] и по приглаше-
нию "Ассоциации айнов Хоккайдо" даже посетил Японию, где, по словам ин-
формантов, сойдя с трапа самолета, опустился на колени и поцеловал землю 
(ПМА, 2024). Наконец, в 2018 г. через посредничество члена Совета по разви-
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тию гражданского общества и правам человека (СПЧ) А. В.  Бабушкина акти-
вист добился того, что на заседании СПЧ в декабре 2018 г. вопрос о признании 
айнов был поднят в присутствии Президента РФ В. В.  Путина, который пору-
чил разобраться в данной проблеме [10]. Более того, ажиотаж вокруг айнского 
"возрождения" привлёк внимание японских историков и этнографов: они свя-
зались с Усть-Большерецким краеведческим музеем для получения достовер-
ной информации о возрождении общины российских айнов, но предпринятая 
ими попытка успехом не увенчалась (ПМА, 2024). Что же до результатов пе-
реписей населения, то 109 человек, указанных в ВПН–2010, вероятно, могли 
быть участниками родовой общины "Айну". При этом, как нам удалось узнать 
(ПМА, 2024), сведения о 256 айнах в ВПН–2020 по Камчатскому краю были 
поданы А. В.  Накамурой лично в администрацию краевого центра. Свои дей-
ствия он мотивировал тем, что в условиях пандемии COVID-19 эти люди не 
станут контактировать с переписчиками (ПМА, 2024). Собранные им данные 
не были перепроверены сотрудниками Росстата и вошли в итоговый сборник 
"Национальный состав и владение языками" ВПН–2020.

Так называемое "возрождение" айнов в России, вне всяких сомнений, 
является примером этнического конструирования. Формирование этнических 
идентичностей может сыграть решающую роль в отстаивании интересов мест-
ного населения, в частности, в период быстрых социальных и экономических 
изменений, когда национальное государство стремится контролировать эколо-
гические, экономические и человеческие ресурсы на территории проживания 
коренных народов. Вместе с тем правила, по которым ведётся этнополитиче-
ская деятельность, как и круг самих идентичностей, определяются государ-
ством, и айнский проект А. В.  Накамуры, с этой точки зрения, не является 
исключением, однако он имеет одну крайне важную особенность. Усилий ли-
дера этнополитического движения оказалось недостаточно для формирова-
ния общности людей, разделяющих представления о коллективной айнской 
идентичности. Следовательно, речь идёт отнюдь не о полноценном этниче-
ском возрождении "потерянного колена" айнского народа, а о появлении эт-
ноконструктивистского симулякра. В этом случае статистические данные 
маскируют отсутствие этносоциальной группы, но являются достаточным 
основанием, чтобы её "возрождение" обсуждалось на самом высоком уровне. 
Симулякр существует в отечественном и иностранном медиапространствах, 
подпитывается активной деятельностью этнического предпринимателя и ак-
туальностью территориального спора России и Японии. Он оказывается фак-
тически узаконенным статистическими данными из Всероссийских переписей 
населения 2010 и 2020 гг., вопреки тому, что айны по сей день не включены в 
Единый перечень коренных малочисленных народов РФ.

Возникновение этноконструктивистских симулякров является след-
ствием распространённого в обществе понимания этничности, предполагаю-
щего утверждение не просто "изначальности" группы, но и непрерывности 
её существования. Проблема заключается ещё и в том, что данная трактовка 
институционально закреплена в законодательных нормах, требующих фор-
мальной этнической атрибуции для доступа к ресурсам. Апеллируя к исто-
рии добровольного или принудительного переселения как аргументу в пользу 
преемственности этнической идентичности, не стоит, однако, забывать о том, 
что и миграция, и ассимиляция с местным населением нередко становятся 
предпосылками этнического замещения, когда в течение нескольких поколе-
ний первоначальная идентичность, более не поддерживаемая компактным 
проживанием и традиционными практиками, оказывается вытеснена и заме-
щена новой.

Выдвигаемое А. В.  Накамурой политическое требование признать ай-
нов (айну, камчадальских курильцев) коренным народом РФ – это следствие 
этнизации природопользования, ведь, согласно тексту Федерального закона 
"О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов", лица, относя-
щиеся к числу коренных малочисленных народов Севера, Сибири и Дальнего 
Востока, могут претендовать на получение квот добычи (вылова) водных био-
ресурсов в целях обеспечения своего традиционного образа жизни.

В заключение необходимо сказать несколько слов о том, почему проект 
"айнского возрождения" так и не получил дальнейшего развития. Важную 
роль в процессах конструирования этнической идентичности и последующей 
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групповой мобилизации наряду с идеологией, политическими программами 
и лозунгами этнокультурных и националистических организаций играют эт-
нополитические мифы [12, с. 291–294]. Проект А. В.  Накамуры также фор-
мировался вокруг мифологизированных представлений о коллективном тра-
гическом прошлом айнского народа. Они были сосредоточены в родословной 
семьи Накамура, опубликованной в январе 2010 г. на информационном пор-
тале "Камчадалы.ру" [7]. Её автор, сравнительно вольно обращаясь с истори-
ей айнского населения Хоккайдо, Сахалина, Камчатки и Курильских остро-
вов, наделил членов семьи Накамура героическим прошлым, одновременно с 
тем связав нынешнего лидера "возрождения" со всеми этнотерриториальны-
ми группами айнов кровным родством. Этнополитический миф, как правило, 
выступает правовой основой интеграции различных этнографических групп 
в сообщество, скреплённое общей исторической памятью, однако мифологи-
зированная история семьи Накамура, напротив, создала героический образ 
самого лидера общины, легитимировала его право говорить и действовать от 
лица всего "айнского народа" в России, но нисколько не способствовала фор-
мированию общности людей, разделяющих представления об айнской иден-
тичности.

Тем не менее, структура социальных отношений подвижна, а социо-
культурные идентичности изменчивы, и некогда воображаемое при опреде-
лённом стечении обстоятельств может стать объективно существующим. Хотя 
проект А. В.  Накамуры на сегодняшний день является лишь этноконструк-
тивистским симулякром, возросший в российском общественном простран-
стве интерес к "айнской теме" гипотетически может стимулировать процессы 
подлинной этнокультурной консолидации общности неоайнов – группы, кон-
струирующей свою идентичность на основе исторических нарративов, но не 
имеющей с исходной общностью прямой социокультурной преемственности.
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