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Аннотация. Фокус статьи направлен на оценку этноэкономики как перспективного направления развития регио-
нальных экономик. Представляется, что развитие этнических экономик может стать "точкой роста", усилить кон-
курентный потенциал региона, снизить безработицу и т. д. Однако отношение к этноэкономике неоднозначное. 
Одни исследователи рассматривают её с точки зрения натурального хозяйства, мелкотоварных видов деятель-
ности, узкой направленности, другие видят потенциал для адаптивности к новым условиям. Основной вопрос, 
который ставится в статье, – что мешает развитию этноэкономических видов деятельности в современных 
условиях. Статья построена на материалах исследования в Хакасии. Эмпирической базой послужили данные 
социологического опроса основных этнических групп региона: русских, хакасов и шорцев (n=566) 2023  г., а так-
же данные экспертного опроса (n=10) 2024  г. С одной стороны, в республике благоприятные географические 
условия для развития традиционных видов хозяйственной деятельности титульного этноса (хакасов), имеются 
ресурсы для роста сельхозпроизводства, но, с другой стороны, существуют факторы, препятствующие развёр-
тыванию аграрной деятельности, в частности предприятия добывающей промышленности. На хозяйственных 
практиках населения сказывается экономическая активность мигрантов из стран ближнего зарубежья, влияю-
щая на экологию ареала расселения коренных жителей. Несмотря на различные меры поддержки со стороны 
региональной власти, экономический эффект от них сложно оценить, и отношение к таким мерам тоже неод-
нозначное. Сделан вывод, что необходимость сохранения этнохозяйственных видов деятельности локальных 
этнических групп обусловлена не только экономическими соображениями, но и важностью сбережения этносов, 
их культуры, традиций и т. д.
Ключевые слова: тноэкономический уклад, этнохозяйственный уклад, этноэкономика, традиционный 
хозяйственный уклад, этническая экономика, этническое предпринимательство, этнопредприниматель-
ство, скотоводство, региональная экономика

Исследование выполнено за счёт гранта Российского научного фонда, № 23-28-00307, https://rscf.ru/
project/23-28-00307/

Для цитирования: Лушникова  О. Л.  Проблемы и перспективы развития этноэкономики (на примере Хакасии) 
// Ойкумена. Регионоведческие исследования. 2025. Т.  19, № 4. С. 101–109.
https://doi.org/10.63973/1998-6785/2025-4/101-109

Original article
https://doi.org/10.63973/1998-6785/2025-4/101-109

Problems and development prospects of ethnic economy 
(on the example of Khakassia)

Olga Leonidovna Lushnikova 
Khakass Research Institute of Language, Literature and History, Abakan, Russia, oltolt@mail.ru

Abstract. The focus of the article is assessing the ethnic economy as a promising direction for the development of 
regional economies. The development of ethnic economies can become a "point of growth", can strengthen the com-
petitive potential of the region, can reduce unemployment, etc. However, the attitude towards ethnic economies is 
ambiguous. Some researchers consider it from the point of view of subsistence farming, small-scale activities, and a 
narrow focus, while others see the potential for adaptability to new conditions. The main question posed in the article 
is what prevents the development of ethnoeconomical activities in contemporary conditions. The article is based on 
research materials in Khakassia. The empirical basis was the data of a sociological survey of the main ethnic groups 
of the region: Russians, Khakass people and Shors (n=566) in 2023, as well as data from an expert survey (n=10) in 
2024. On the one hand, the republic has favorable geographical conditions for the development of traditional economic 
activities of the titular ethnic group (Khakass people). There is reserve for agricultural increase production. On the other 
hand, there are factors that hinder the deployment of agricultural activities, in particular, enterprises of the extractive 
industry. The economic activity of migrants from neighboring countries affects the economic practices of the population, 
affecting the ecology of the area of settlement of indigenous population. Despite various measures of support from the 
regional authorities, their economic effect of them is difficult to assess, and the attitude towards such measures is also 
ambiguous. It is concluded that the need to preserve the ethno-economic activities of local ethnic groups is due not 
only to economic considerations, but also to the importance of preserving ethnic groups, their culture, traditions, etc.
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Введение
В нынешних условиях перспективы экономического развития связыва-

ются с реализацией внутренних резервов страны, в том числе отдельных её 
регионов. Представляется, что значительным потенциалом обладают нацио-
нальные регионы, в которых есть условия для развития этноэкономики (или 
этнической экономики). Под этноэкономикой понимается территориально 
обусловленный сектор экономической системы, сложившийся и тесно связан-
ный в результате ведения традиционного образа жизни, семейным и бытовым 
укладом, хозяйственной ориентацией и специализацией, присущих данному 
этносу [15, с.  305]. Такие хозяйственные структуры формируются в конкрет-
ных пространственных условиях, определяющих их основные характеристи-
ки. Исторически территориальное разделение труда между различными на-
родами было обусловлено всеми этими факторами, которые в совокупности 
определяли внутрихозяйственные отношения (одни были землепашцами, 
другие – кузнецами, третьи – ловцами жемчуга, четвёртые – рыбаками и охот-
никами) [9, с.  7–8].

Исследователи рассматривают этническую экономику как относитель-
но самостоятельную сферу общественного воспроизводства, функционирова-
ние и развитие которой определяется в первую очередь этническим фактором 
[11, с.  110]. В нашем представлении влияние этнического фактора проявля-
ется сквозь призму ценностей, культурных традиций, паттернов поведения, 
особенностей менталитета, которые воспроизводятся через хозяйственные, 
промысловые практики. Этнические культуры "программируют" активность 
своих носителей на ментальном уровне, оказывая влияние на экономическое 
поведение [20, с.  44]. Этим объясняется сохранение и воспроизводство тра-
диционных видов хозяйственной, промысловой деятельности среди современ-
ных этносов.

Однако отношение к этнической экономике неоднозначное. Некоторые 
исследователи рассматривают её с точки зрения использования аграрных, на-
туральных, мелкотоварных форм производства, кустарных ремёсел, надомно-
го труда и т. п. [15, с.  119], а сферу распространения ограничивают отдельны-
ми домохозяйствами, не выходящими за пределы местных рынков [1, с.  105]. 
Другие отмечают высокую жизнеспособность, гибкость и адаптивность этно-
хозяйственных укладов [24, с.  6–7], допуская возможность их трансформа-
ции с учётом современных условий, например, перенос хозяйственных моде-
лей, навыков и организационных структур в новые контексты, в том числе за 
пределы изначальной территории [2, с.  32]. Исследователи видят большой 
потенциал этнических экономик для развития регионов, особенно сельских 
территорий. Возможности местных этноэкономических систем связаны с ин-
вестированием малого и среднего предпринимательства, добычей дополни-
тельных сырьевых ресурсов для отраслей пищевой, лёгкой промышленности, 
строительства и др. [3, с.  11]. В этноэкономике исследователи видят "точку 
роста" [5, с.  146], которая может снизить безработицу [3, с.  11], дать толчок 
экономическому развитию [16, с.  1769], повысить потенциал региональной 
хозяйственной системы [18, с.  53] и т. д.

Казалось бы, многие этносы занимаются традиционными хозяйствен-
ными практиками, однако не все они воспроизводятся в той форме, размерах 
и масштабах, позволяющих рассматривать их в качестве особой хозяйствен-
ной системы. В связи с этим возникает вопрос: что мешает в современных 
условиях развитию этноэкономических видов деятельности в национальных 
регионах? В этой статье попытаемся ответить на этот вопрос, опираясь на ре-
зультаты исследования в Республике Хакасия.

Материалы и методы
Материалами для подготовки статьи послужили статистические дан-

ные по сельскому хозяйству Хакасии (2022  г.). В статье использовались дан-
ные социологического опроса некоторых этнических групп республики: рус-
ских, хакасов, шорцев (n=566). Опрос проводился летом 2023  г. Всего было 
охвачено 14 сёл. Общая выборочная совокупность – 566 чел., из которых 190 
русских и 190 хакасов, а также 186 шорцев. В опросе использовался метод 
полуформализованного интервью. Из-за трудностей поиска респондентов ха-
касской и особенно шорской национальностей опрос проводился не только по 
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месту жительства, но и уличный опрос, и опрос методом "снежного кома". Так-
же были использованы данные опроса экспертов (n=10), который проводил-
ся весной 2024  г. В качестве экспертов выступили представители научного 
сообщества, чиновники и сельхозпредприниматели: Э1 (доктор философских 
наук, г. Абакан); Э2 (предприниматель, г. Абакан); Э3 (доктор философских 
наук, г. Новосибирск); Э4 (кандидат философских наук, г. Новосибирск); Э5 
(исследователь, г. Новосибирск); Э6 (представитель органов региональной 
власти, г.  Абакан); Э7 (предприниматель, г. Абакан); Э8 (кандидат философ-
ских наук, г. Новосибирск); Э9 (кандидат экономических наук, г. Абакан); Э10 
(кандидат экономических наук, г. Абакан).

Результаты
Оценка потенциала этнической экономики региона. Видится, 

что социально-экономическое развитие национальных территорий возможно 
при условии реализации моделей региональной экономики, опирающихся на 
традиционные типы хозяйствования этнических групп [13, с.  47]. Однако это 
мнение разделяют не все, что подтвердили результаты опроса среди экспер-
тов. Некоторые эксперты считают, что "…как будто бы этнические регионы в 
среднем своём виде экономически менее развиты, чем центральные регионы 
России…" (Э4). Причём, низкую оценку эксперты дают в целом сельскохозяй-
ственным видам деятельности: "Традиционная экономика, она не имеет пер-
спектив…за счёт шишек, орехов, собирания саранки, каких-то дикоросов не 
заработаешь…люди должны заниматься современными видами экономиче-
ской деятельности, создавать роботов, нанотехнологии" (Э9).

Другие эксперты не согласны с этой точкой зрения, они считают, что 
"использование этнического фактора в различных видах деятельности се-
рьёзно поднимает какую-то предпринимательскую активность" (Э1]. И 
различные исследования доказывают наличие значительного потенциала 
этнического предпринимательства [4; 24], например, этнотуризма, этнокуль-
туры или этнопроизводства [19] для экономик регионов. Возможности для 
экономического развития, по мнению экспертов, также есть у традиционных 
видов деятельности, например скотоводства: "По скотоводству у нас резерв 
хороший, потому что исторически было поголовье больше, и есть к чему 
стремиться" (Э6).

Данные статистики [22, с.  401; 25, с.  226] подтверждают наличие по-
тенциала для развития животноводства в республике, особенно на уровне хо-
зяйств населения, которые вносят существенный вклад в объёмы сельхозпро-
изводства (рис. 1).

Причём, сравнение с общероссийскими данными подтверждает весомую 
роль отдельных домохозяйств, к которым относятся и личные подсобные хо-
зяйства.

По оценкам экспертов (среди которых были и, собственно, сельхозпред-
приниматели), в Хакасии заниматься скотоводством выгоднее, чем растение-
водством: "Наверное, скотом выгоднее заниматься…овцеводство, наверное, 
прибыльнее, быстрее окупаемо, чем рогатый скот: то есть корову на три 
года, на четвёртый год только у тебя будет прибыль, а здесь овечка – через 
год уже будет прибыль" (Э7). И причины этого связаны не только с более вы-
сокой рентабельностью животноводства, но и с пространственно-географиче-
скими особенностями, которые сложились исторически. Эксперты отмечают: 
"При становлении республики, этнический уклад, компонент в экономике 
был налицо: казаки сеяли, мы [хакасы] пасли, выращивали и взаимодей-
ствовали. И сейчас отголоски первоначальных дележей земли, они примерно 
даже в этническом плане в структуре населения тех или иных районов они 
до сих пор сейчас" (Э6). Поскольку этноэкономические уклады формировались 
в определённых природно-климатических условиях, то, безусловно, во мно-
гом от них зависимы. Так, вполне понятно, что именно проживание в степной 
местности предопределило скотоводческий характер традиционных видов хо-
зяйственной деятельности хакасов. А у некоторых народов, можно сказать, 
не было иной альтернативы в выборе их хозяйственного уклада: "Я думаю, 
шорцы, если бы жили здесь, в степи где-нибудь, они чем-то другим бы зани-
мались, поскольку там в тайге только охотятся и рыбачат, больше другим 
нечем заняться" (Э7).
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Результаты опроса среди проживающих в сельской местности хакасов, 
шорцев и русских показали, что в целом этносы сохраняют ориентацию на 
исторически сложившиеся виды хозяйственной и промысловой деятельности 
(табл. 1).

Хакасы активно занимаются хозяйственной деятельностью, разводят 
скот, выращивают овощи, причём их хозяйство более разнообразно: 50% ха-
касов имеет на своём подворье несколько видов скота (среди русских таковых 
37,3%, среди шорцев – 22,1%). Хозяйство хакасов в среднем насчитывает 8,5 
голов разных животных, хозяйство русских – 3,8 голов, шорцев – 1,7 голов. 
Шорцы, проживающие в таёжных территориях, по сравнению с хакасами и 
русскими, более активны в промысловой деятельности (91,9% против 78,9% и 
62,6% соответственно). Причём для шорцев занятия промыслами – ощутимый 
источник дохода: треть из них (33,0%) зарабатывают этим на жизнь (среди 
хакасов и русских таковых не более 12,0%).

Исследователи пишут, что экономические отношения, складывающиеся 
на определённой территории, закрепляются в культуре этнической группы 
и транслируются последующим поколениям [10, с.  74]. Результаты нашего 
исследования подтверждают это: действительно, хакасы ориентированы на 
разведение скота, которое лежит в основе их традиционного хозяйственного 
уклада, а шорцы – на занятия охотой, ловлю рыбы, собирательство. Можно 
сказать, что, с одной стороны, в республике есть условия, благоприятствую-
щие развитию этноэкономических укладов, но, с другой стороны, наличеству-
ют проблемы, препятствующие или, по крайней мере, сдерживающие этот 
процесс.

Проблемы развития этноэкономических видов деятельности. 
Этноэкономические модели включают не только, собственно, сами хозяй-
ственные структуры, виды, формы и методы хозяйствования, но и их функ-
ции, паттерны поведения, социокультурные основания и другие факторы. В 
Хакасии реализуются различные меры, направленные на повышение моти-
вации населения к занятиям хозяйственной деятельностью. Например, на 
муниципальном уровне действуют программы по распределению овец (яро-
чек) на возвратной основе, в частности в Аскизском районе, где проживает 
половина всех сельских хакасов (Постановление Администрации Аскизского 
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Рис. 1. Продукция сельского хозяйства по категориям хозяйств, 2022  г., в % от общего объёма производства
Источник: [22, с. 401; 25, с. 226].
Fig. 1. Agricultural products by category of farms, 2022, as % of total production.
Source: [22, p. 401; 25, p. 226].
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района Республики Хакасия от 05.09.2007  г. № 1291 п "О проведении кон-
курса по распределению ярочек"). Подобные программы уходят корнями к 
традициям населявших эти территории этносов, что подтверждают эксперты: 
"Она [эта форма поддержки] существовала раньше…когда молодым семьям 
либо бедным семьям давали на год, например, определённое количество овец. 
И вот они должны были их таким образом содержать, чтобы у них был 
существенный приплод. Любой приплод, по этой традиции, оставался с 
ними, а они через год возвращали этих овец…И таким образом поднимали в 
традиционной культуре хозяйство молодых, в силу разных обстоятельств 
потерпевших какое-то крушение, семей. Бывало, там бескормица, какие-то 
бедствия были, когда люди теряли условия существования, и им давали в 
помощь" (Э1). В условиях современного общества эта исторически сложивша-
яся форма поддержки выполняет иную функцию – повышение экономической 
активности локальных этнических групп через вовлечение в традиционные 
виды хозяйственной деятельности.

Ещё одна мера поддержки связана с предоставлением денежной ком-
пенсации материального оснащения личного подворного животноводства жи-
телям малых и отдалённых сел республики (Постановление Правительства 
Республики Хакасия от 19.01.2016 № 12). В соответствии с условиями, одно 
семейно-трудовое хозяйство может получать субсидию два раза в год (по 25 
459 руб. в полугодие: за одну корову – 4118 руб., конематку – 1123 руб., овце-
матку – 374 руб. (но существует ограничение: выплаты не более чем за пять 
коров, одну конематку и десять овцематок) [8]. Однако отношение к таким ме-
рам поддержки тоже не вполне однозначное. Одни эксперты видят в этом "…
уровень озабоченности властями в проблемной ситуации…правительство 
республики или ещё более высокого уровня понимает эту проблему и стре-
мится искать механизмы устранения этой проблемы" (Э4). Но другие более 
скептично относятся к такой поддержке: "50 тысяч в год, ну что это такое…
на одну корову надо 8–10 тюков, он на них купит 20 тюков, он может про-
кормить только 2,5 коровы на всю эту помощь, а у него скота должно быть 
4–5 коров, овец…то есть, это является поддержкой, но поддержка это: ты 
работай, но кушай через день" (Э2).

Ещё один значимый фактор, влияющий на хозяйственную деятельность 
местного населения – это развёртывание добычи угля в местах традицион-
ного проживания хакасов (степные территории). "У нас появляется такой 
негативный фактор, как угольные разрезы, с этих территорий степных 
довольно активно народ перетекает, там скотоводством заниматься не-
возможно" (Э1). Во-первых, земли сельчан фактически изымаются, причём 
"за копейки" с формулировкой "для нужд государства", хотя угледобываю-
щие компании принадлежат частным лицам [7]. А в Койбальской степи есть 
несколько достаточно крупных фермеров, имеющих около 1000 голов овец и 
крупного рогатого скота. Во-вторых, добыча угля ведётся открытым способом, 
что наносит серьёзный вред сельскому хозяйству: "Угольные разрезы ослож-
няют, выброс от этой пыли получается. Это влияет на животных, на рас-
тительность, животные начинают болеть от этой угольной пыли, они ды-
шат этой пылью" (Э7). Нарушается экология региона: "Сегодня нужна очень 
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Табл. 1. Хозяйственная активность, в % от опрошенных
Table 1. Economic activity, in % of the respondents

Виды хозяйственной деятельности Русские Хакасы Шорцы
Разводят скот и выращивают овощи 59,5 68,9 41,4
Выращивают овощи, но не разводят скот 32,1 25,3 38,7
Не ведут хозяйственную деятельность 8,4 5,8 19,9
Итого 100,0 100,0 100,0

Источник: составлено автором на основе данных социологического опроса 2023  г.
Source: compiled by the author on the basis of data from a sociological survey in 2023.



сильная работа по рекультивации, она очень дорогая, а угольные разрезы 
этого не делают и не будут делать однозначно" (Э1).

Наряду с этим хакасские скотоводы, как и любые другие фермеры, стал-
киваются с обычными проблемами, в частности с законодательными, которые 
"отбивают" желание заниматься разведением скота. Например, запрет на 
подворный убой скота, даже мелкого: "Сельчане были крайне возмущены: у 
них то курица вдруг объявлялась "золотой", то какой-нибудь кролик ста-
новился "золотым" (Э1). Существуют и непредвиденные факторы, которые 
наносят непоправимый урон сельскому хозяйству. Один из примеров – эпиде-
мия узелкового дерматита КРС, из-за которого был уничтожен весь скот (в т. 
ч. и МРС, и свиньи) в нескольких деревнях Хакасии. Безусловно, была пред-
усмотрена компенсация за изъятый скот (за КРС – 159 рублей за кг живого 
веса, 345 рублей за мясо, за МРС – 129 рублей за кг живого веса, 351 рублей 
за мясо, за свиней – 160 рублей за кг живого веса, 266 рублей за мясо [12]), 
однако было объявлено, что ещё в течение 5 лет сельчане не смогут разводить 
на своих подворьях скот.

Промысловая деятельность, на которую ориентированы проживающие 
в таёжной местности шорцы, тоже подвержена ряду рисков. Одна из них – ак-
тивность золотопромышленных компаний, развернувших свою деятельность 
на территориях традиционного природопользования шорцев. За прошедшие 
несколько лет в республике было выдано более 20 лицензий таким компани-
ям на добычу ископаемых на территориях, где проживают шорцы. "Золотари" 
(так их называют между собой шорцы) испортили то пространство, где шорцы 
исконно вели традиционную промысловую деятельность [17]. Промышлен-
ное освоение приводит к вырубке лесных массивов, миграции зверя вглубь 
тайги, нарушению питьевых источников, уничтожению мест для покосов, а 
также редких растений, занесённых в Красную книгу. Кроме того, золотопро-
мышленные компании физически затрудняют шорцам доступ к ближайшим 
местам собирательства, в частности перегораживают дороги, устанавливают 
ограждения, – из-за чего местным жителям приходится прилагать больше 
усилий и средств, чтобы добраться до необходимых мест. В целом, как отмеча-
ли респонденты, прибыль от промыслов значительно уменьшилась, особенно 
от сбора орехов, приносящих наиболее ощутимый доход.

Ещё один фактор, влияющий на промысловую деятельность шорцев, 
связан с включением мигрантов (киргизов) в рынок промыслов. По мнению 
экспертов, киргизы фактически монополизировали рынок дикоросов: "Они 
скупали по дешёвке дикоросы у местного населения и продавали уже в горо-
дах за существенно большую плату… рыночный аспект этих отношений 
ведёт к тому, что они фактически уничтожают дикоросы в тайге, и это 
экологический разбой" (Э1). Практически все эксперты отмечали необходи-
мость бережного отношения к дарам природы: "…не брать больше, чем тебе 
нужно… или даже если на продажу, то тоже какое-то ограничение, чтобы 
природа восстанавливалась" (Э3). По мнению экспертов, местное население, 
исторически проживающее на своей территории, осознаёт важность сохране-
ния природных ресурсов: "Мы, местное население, знаем, что это дерево нам 
будет каждый год давать определённое количество орехов. Но они [мигран-
ты] живут одним днём, они не смотрят вперёд на года" (Э7).

Выводы
Действие этнического фактора на экономику региона способствует фор-

мированию и развёртыванию такого сектора регионального воспроизводства, 
как этноэкономика [21, с.  143]. С одной стороны, развитие этнохозяйствен-
ных видов деятельности представляется перспективным направлением реги-
ональных экономик, но, с другой стороны, существует множество факторов, 
препятствующих этому процессу, причём в каждом регионе свои.

В Хакасии есть благоприятные природные и географические условия 
для развития животноводческих видов хозяйства, особенно в местах тради-
ционного проживания титульного этноса – хакасов. И хакасы активно зани-
маются разведением скота на своих личных подворьях (по крайней мере в 
сравнении с представителями других этнических групп региона). Однако, 
учитывая малочисленность хакасов, миграционный отток из села в город, 
естественную убыль населения и др., сложно сделать долгосрочный прогноз 
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относительно сохранения населения в хакасских сёлах. Ситуацию осложняет 
деятельность угледобывающих компаний, негативно влияющих на скотовод-
ческую деятельность и на состояние экологии в местах проживания основной 
части титульного этноса республики. Исконные территории проживания ко-
ренного малочисленного народа (шорцев) тоже находятся под угрозой из-за 
золотодобывающих компаний, которые уничтожают традиционные места их 
промысловой деятельности. Активное включение мигрантов негативно ска-
зывается на возможностях для заработка за счёт промыслов.

Региональные власти, осознавая эти проблемы, реализуют различные 
меры экономической поддержки для населения, проживающего в сельской 
местности (например, в малых и удалённых сёлах). Конечно, экономический 
эффект от таких мер сложно оценить. Представляется, что важность сохра-
нения этнических экономик обусловлена, главным образом, необходимостью 
сбережения этносов, культуры, традиций [6, с.  8].
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